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Urbanisation durable et résiliente : une nécessaire prise en
compte combinée de la VUE et du risque inondation.
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o Comment combiner préservation du patrimoine et
developpement sur des sites a fort enjeux et a forte
vulnérabilité ?




VULNERABLES , POURQUOI ?

» Parce qu'’attractifs

» Parce que menacés a plusieurs échelles

« Parce qu’inondables ?




LE CONSTAT

. LA PLUPART DES TERRITOIRES
CONCERNES PAR LA V.U.E SONT AUSSI
INONDABLES

. LA FORTE DEMANDE DU LOGEMENT
COMBINEE AU PRIX ELEVE DU FONCIER
EN AGGLO MET LES COMMUNES EN
COURONNE PERIURBAINES SOUS TENSION

e L’ATTRACTIVITE DE LA LOIRE COMBINEE A
SON CARACTERE INONDABLE REND DE CE
FAIT CERTAINS TERRITOIRES
POTENTIELLEMENT VULNERABLES




LA VULNERABILITE PEUT ETRE UN ATOUT ...

L'inondabilité exige la prise en compte du risque

L'inondabilité a permis jusqu’a présent de préserver un
paysage et du bati .. Qui de ce fait ... sont durables

L'inondabilité engendre d’autres facteurs de risque : le
mitage, le développement urbain sur des secteurs non
inondables mais tres exposés (co visibités, rupture avec les
centres urbains existants, étalement urbain avec toutes ses
consequences...)



Patrimoine des bords de Loire de I'AgglO
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La carte représente les élements patrimoniaux a I’échelle moyenne essentiellement



Unités paysagéres du Val de Loire de I'AgglO et vues majeures
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OBJECTIFS ETUDE AUAO/ CONTRIBUTION AGENCES
D’URBANISME A LA MISE EN CEUVRE DU PLAN DE GESTION

o ldentifier les secteurs vulnérables sur notre territoire

o Ces secteurs vulnérables deviennent des secteurs d’enjeux (
combiner résilience a I'inondation et respect patrimoine
paysager et bati)
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1Lazone A du PPRI correspond a la zone inconstructible.
2 e tissu urbain est défini hors zone A du PPRI.



Zonage du PPﬁI de la Vallée de la Loire ('extgait)
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Zones N des PLU et

I AC Ges POS valant PLU

1 Périmétre UNESCO

I Zone tampon du périmétre UNES
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COMMENT CONSTRUIRE DURABLE EN BORDS DE LOIRE
DANS CES SECTEURS D’ENJEUX ?

« lls sont situés en général a proximité des zones deja
iInondées

» Etudier I'histoire du bati et celle des formes urbaines en
zones inondées

« ldentifier certaines constances : certaines typologies sont
elles plus durables que d’autres ?7?7?7

» Se fixer un objectif ....Définir des regles pour construire
avec I'eau de maniere a minimiser I'impact sur les coteaux




LE BATI ET SES TYPOLOGIES

Crue de 1707 Epoques du bati et évolution de I'urbanisation sur la commune de Combleux
(de 1894 a 2010)

——— 2.
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Evolution de la gopulation de la commune (recensements)
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L’EVOLUTION DU BATI ET LE RISQUE

N . . . . .
Evolution du bati sur la commune de Combleux et risque d'inondation
" (de 1894 a 2010)

Historique du bati
| Batiavant 1894
[ Bati entre 1894 et 1950
B s:ti entre 1950 et 2010
.| M Bati disparu aprés 1894
D Limite communale

Aléa inondation
B Aléa trés fort
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L’EVOLUTION DU BATI ET LE RISQUE




TYPOLOGIE DU BATI ET RISQUE
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TYPOLOGIE DU BATI ET RISQUE
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I bati agricole et viticole
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B habitat récent NN
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OCCUPATION DU SOL S$UR LA COMMUNE DE COMBLEUX PAR CATEGORIE

Ocouranon Dy 50t oy 2010

1995 2008 2016
CATECORME SURIFACE [he) % SUSIFACE (hs) X SURFACE fha} £
Hamiat 26,9 233 278 252 238 206
Equpemants 26 23 26 23 26 23
Actvites 59 53 58 53 59 53
Agrictirs 20,7 187 a6 77 138 123
T Naums 544 482 545 494 545 494

EVOLUTION DE L'OCCUPATION DU SOL SUR LA COMMUNE DE COMBLEUY, PAR CATEGORIE

1895-2004 2004-2010
EUR LA FERCUSE AYTHNE AMKUEL SUR LA PERIDE AYTHME ANKUEL
CEBQOGQ SURFACE ha) 5 SURFACE (ha) 5 SURFALE {ha} -~ SURFACE (ha) <
Habaat 1 a7 01 04 5.8 213 1 a3
Equipements 0 ) ) [ 0 0 ) )
Activites 0 ] ] [} 0 o 0 0
" agicus SR -55 -0 -06 -5 -302 -1 -58
Nalure 02 0.2 0 ) 0 [ 0 [
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LE BATI . TYPOLOGIE ET ADAPTATION

Le bati : typologie et adaptation

- Surélévation du premier plancher

.. - Construction d'un étage / chambre haute

- Habitation robuste p—




L’EVOLUTION DES FORMES URBAINES ET LE RISQUE

N . : N . y
‘, Evolution des formes urbaines sur la commune de Combleux et risque d'inondation
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FORMES URBAlNES DANS lE lOlRE‘I‘ AGENCE D'URBANISME DF L'AGGLOMERATION ORLEANAISE

Quelle efficacité en matiére de développement durable

et de resilience a Vinondation ?

FORME URBAINE De la ferme au hameau ta howg)/ Du faubourg au lotissement D T R
le centre-ville au grand ensemble
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e Collectif
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