ETABLISSEMENT P U B L | [: ,
—— Etablissement Public Loire
oz LOIMG

Etude de solutions pérennes pour améliorer la qualité de I’eau de la
retenue du Mas d’ Armand

Réunion bilan de phase 1 : Diagnostic — 03/10/2016
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e PLIBLIC La problemathue
= LOIME :

Le Mas d'Armand, c'est :

— un plan d'eau récent (1982), sous-bassin de la

— grande retenue de Naussac, isolé par une digue ;

Contexte général - LR N
N Digue du Mas

Problématique posée — une cote théorique (>945,0mNGF) quasi . - . > e g";'h:":::

constante tout au long de I'année, imposée par le
Réglement d'eau (A.P. n°78-1239 du 02 aott 1978, %,
Bassin Versant du modifi€) ; \ AR . &

Mas d'Armand

Plan d'Eau du Mas
d'Armand

— le porteur d'objectifs de développement
Contexte touristique, notamment en termes de loisirs liés a

S I'eau : bai ile, tage, péche ;
Institiionnel eau : baignade, voile, canotage, péche

— des altérations importantes, parfois majeures, de
la qualité de I'eau et du milieu, compromettant
sérieusement :

P les objectifs d'usages ;

P les objectifs de qualité de milieu (DCE)

)
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Contexte général -
Problématique posée

Bassin Versant du Mas
d'Armand

- géographie, hydrographie
- climatologie

- hydrologie

Plan d'Eau du Mas
d'Armand

Contexte Institutionnel

STE

Bassin Versant : géographie, hydrographie

— SBV /Slac = 13,8
=>hydraulicité du plan d'eau
dans la « normale »

— Pentes modérées

— 1 affluent principal : la
Gazeille

— | ru +/- pérenne : Champ du
Four

— géologie volcanique,
basaltes, micaschistes et gneiss

¢\ sous-bassin du vallon du Champ du Four



== P|JBLIC Bassin Versant : - climatologie

/—" _ [an | fev. [mars | avel | mai | juin | jul | aod [ sept | oct [ mov | déc [ amee]
"L I [précipitati (m}]JW[ss]3?<[6¢5|]903[143]?s[09]924[ 0]68[16]? 2|
100 ¢ (période 1992-2010)

— une pluviométrie modérée

Contexte général - — des températures contrastées p o pricipatons o)
. . 30 -+
Problématique posée (climat continental) 5 I I
10+
0 -

ES&%S

— du Vent assez Soutenu jan.  fév. mars avanl mai  juin ]ul. aold. sept oct mov. déc
& Pyt . . jan. | fév. |mars | avrll | mai | jom | jul | acd. | sept. | oct. | mov. | déc. | année
Bassin Versant du Mas — une hygrométrie relative plutot T max (°C) a7 155 190 11191681209 [ 234 | 251 [ 181|140 1 80 | 48 | 134
; fovd T moyenne (°C) | 0.6 | 11 | 3.7 | 63 | 106 | 141 | 16,0 | 158 | 119 | 90 | 40 | L1 | 79
d'Armand €levee en moyenne [T mimimale (°C) | 3.5 | 32 | 1.7 | 0.7 | 44 | 73 | 87 | 85 | 56 | 41 | 01 | 26 | 24
P des facteurs climatiques peu - (période 1992-2010)

- géographie, hydrographie

_ elimatologie favorables a I'hydrologie :

apports modérés, évaporation

- ] —— T* max {*C)
hydrologie —— T moyeane (C)
T* mirumale (*C)
Plan d'Eau du Mas
d'Armand
Contexte Institutionnel jn. | fev. |mars | av | mai | jun | jl | aod |sept | oct | ov. | déc. | amée
Hrmin (%) | Hrmax(%) | Hrmoy. (%) |\-‘em{m-'s} 34135136 136 (31 (302926283133 /(33] 32
moy. janvier 2010 - 2016 30 97 87
T Y (période 1992-2010)
moy. avnl 2010 - 2016 23 97 75 .
moy. mai 2009 - 2016 2 o7 75 21
moy. juin 2009 - 2016 27 97 73 ¥y
moy. juillet 2009 - 2016 20 97 70 - W vent (m's)
moy. aott 2009 - 2016 19 98 70 14
moy. septembre 2009 - 2015 ol 97 78
mov. octobre 2009 - 2015 27 97 83 0
moy. novembre 2009 - 2015 34 97 87 : . ; a0 A . -
e = = = jan. fév. mars avil mai jun gl a0 sept oct nov. déc.
moyenne annuelle 25 97 79

STE
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Plan d'Eau du Mas
d'Armand

Contexte Institutionnel

Bassin Versant : - hydrologie

| jan. | fev, mars avr. | mai | juin | juil | aolt  sept.| oct. mnov, | déc,
pluvio (mm/mois) 46,9 39,5 | 375 66,1 903 743 678 69 924 85 698 5l6

Volumes ©equs | 14517 491 866 1183 973 888 | 904 1210 1114 914 676
(107 m'/mois)

— 103.000 m3 par an apportés
directement sur le plan d'eau =
12% de son volume

Volumes mensuels d'impluvium direct du plan d'eau

— évaporation = 108.000 m3/an,
soit I'équivalent de la pluviométrie a4
regue directement 0.12

m/mois
=)
S

0,06

» bilan pluie/évaporation nul -

0.02

0,00
Janv. févr. avr. i Juil. sept. oct. deéc.

20000
18000
16000
14000
12000
10000

m3/mois

6000

2000
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Evaluation de [ 'évaporation
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Bassin Versant du Mas
d'Armand

- géographie, hydrographie
- climatologie

- hydrologie

Plan d'Eau du Mas
d'Armand

Contexte Institutionnel

STE

Bassin Versant :

— bassin versant = 1,66 km?, hors
plan d'eau, dont 1,31 km? pour la
Gazeille

— une évaluation de I'hydrologie
du bassin versant, dont la Gazeille,
a partir des chronique sur le

]jan | fév |ma.ts| avr I mai [ un [ qul ] aou | sep | oct |nov | déc [anne'e
. deébit specifique moyen (L/sv/km’)
LangouyT‘ou 4 Lané}ﬂg“e ctla Clamouse 192 [192 [ 215 [ 214 [ 188 [ 96 | 31 | 17 | 36 | 99 | 198 [ 225 | 132
Clamouse a Chastanier (BV plus Langouyrou 279 | 28 | 342 [ 376 [ 303 | 163 76 | 5 | 7.5 | 168 | 286 | 292 | 22,
: < HE A ' - bassin versant Mas d Ammand, calculé d'apres les données de :
grands, e beqlcs chroniques Clamouse 100 [100 [112 [112 [ 98 [ 50 | 16 [ 09 | 19 [ 52 [103 [ 117 | 74
disponibles) Langouyrou 105 | 106 | 129 [ 142 [ 113 | 62 | 29 | 19 | 28 | 63 | 108 | 110 | 85
soit moyenne: | 10,3 [ 103 | 12,1 [ 12,7 | 10,6 | 56 | 22 | 14 | 24 | 58 | 10,6 | 114 | 80
I ¥ = débits calculés pour le bassin versant du Mas d"Armand (Us) = 1,66 km*
o df:bl,t ‘moyen d dpports par le BVMasArmand [ 17 [171 [201 [211[176] 03 [ 37 [ 23 [ 40 [ 96 [176[189[132
BV estimé a 13,2 1/s, soit 420.000 =
deébits calculés pour la Gazeille (I/s) = 1,31 km?
m3/an Gazeille [135[135[159 166 [139] 73 | 29 | 1.8 | 31 | 7.6 | 13,9 [ 149 | 104
» une hydrologie des apports
modérée, a étiage estival sévére
du fait de la taille du bassin, et
malgré une bonne pérennité du
débit a cette saison -
. e a e

Too 149 0 300 4,0 5.0

- hydrologie

Toe o0 0o 0.0 e we 50,0 0o .0
Vet

e

80.0

L]

1000
Vi

Corrélations des debits de la Gazeille avec les chroniques de débits de la Clamouse (gauche) et du

Langouyrou (droite)

v




= PLUBL|C Bassin Versant : - hydrologie
" L U I re — une chronique de suivi des cotes du plan d'eau limitée a 2014-2016 : extrapolation prudente

— sur cette base : apports gravitaires par surverse depuis Naussac limité a quelques jours par an
(20.000 m3 en 2016)

Contexte général - — Pompages depuis Naussac en été 2016 :
Problématique posée 223.200 m3 entre le 25/05 et le 09/06/2016 ( moyenne 14.000 m3/j)
13.900 m3 le 27/06/16
55600 m3 sur 5 jours du 11 au 15/08/16

Bassin Versant du Mas
d'Armand P apports gravitaires « a la marge »
P pompage cumulé de plus de 290.000 m3 = rehausse de I'ordre de plus de 2,6m en cumulé sur les 3
périodes de pompage (cas particulier : vidange partielle)

- géographie, hydrographie

- climatologie

- hydrologie
Plan d'Eau du Mas i
d'Armand 944

Contexte Institutionnel e

940

mNGF

938 cote Naussac Vida-nge
cote Mas d'Armand partielle

936

934

01/02/14 12/05/14 20/08/14 28/11/14 08/03/15 16/06/15 24/09/15 02/01/16 11/04/16 20/07/16

S *‘l— E Cotes des plans d'eau du Mas d'Armand et de Naussac de février 2014 a septembre 2016
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Contexte général -
Problématique posée

Bassin Versant du Mas
d'Armand

- géographie, hydrographie
- climatologie

- hydrologie

Plan d'Eau du Mas
d'Armand

Contexte Institutionnel

Bassin Versant : - hydrologie

— Déversements au déversoir :
non suivis. Correspondent au trop-plein, a partir de la
cote 945,80mNGF

— Pertes par le fond du plan d'eau et la digue : peu
probables.

— Déficit par détournement d'eaux : eaux pluviales de
Naussac bourg

— Pompages agricoles et assimilés (golf) : non connus,
mais pas négligeables dans le bilan hydrique

Cotes des plans d'eau du Mas d'Armand et de Naussac de février 2014 a septembre 2016
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Plan d'Eau du Mas
d'Armand

Contexte Institutionnel

STE

Bassin Versant : - hydrologie
SYNTHESE

— apports naturels au plan d'eau = un peu plus de 500.000 m3/an
fortes disparités été : 15.000 m3 / aott - hiver -début de printemps : 60.000 m3/mois

— apports artificiels gravitaires depuis Naussac peu significatifs dans I'hydrologie du plan d'eau
— pompage été 2016 = apport trés important, mais atypique (compensation du marnage induit par la

vidange de I'hiver précédent)
— €vaporation : peu impactante en hiver, mais supérieure aux apports en été : baisse du plan d'eau.

ENTRANTS NATURELS
10° m’ (sauf mention contraire - italiques) I jan. | fév. f mars | avT. ] mai | uin I quil. | 2ol | sept. | oct. | nov. | déc. |a.nnée
mphuvium direct
pluviométrie (mm/mois) 469 | 395 | 375|661 | 903 | 743|678 69 | 924 | 85 | 698 | 5167902
apports direct de pluie surle lac 6,1 5.1 49 | 86 | 117 | 97 8.8 90 | 120 | 111 ] 91 6,7 [1028
affluents et bassin versant direct
apports par la Gazeille (1.3 lkm?) 362 | 338 | 426 | 430 | 372 [ 189 | 78 48 | 80 | 204 | 360 | 399 [ 3286
apports diffus reste du BV (0.5 km?) 96 | 90 | 112 ] 11,7 ] 99 52 | 21 13 23 54 96 | 10,7 | 880
déficit par détoumement EP Naussac H11-01(00]-01}|-01}01]|-01]-01)]-01{-01]-01]-01]-11
total apports naturels 51,8 | 478 [ 58,7 | 632 | 58,7 (33,7 | 186 | 15 | 222 | 36,8 | 546 | 572 |5183
ENTRANTS ARTIFICIELS
alimentation depuis Naussac (1)
gravitaire (cote Naussac>Mas d Armand) 20 20,0
pompages 237 36 2930
total apports artificiels 0 0 0 0 20 | 237 0 56 0 0 0 0 313

[TOTAL APPORTS 518 (478 [ 587632 [ 787 [2707] 186 | 71 [ 222368 ] 546 | 572 [831.3]

EXPORTS |
10° m’ (sauf mention contraire - italiques) | jan.  fév. mars avr mai  juin  juil aold sept. oct. nov. déc. année
évaporation
sur la surface dulac | 27133 64 [ 86 |20l 17o]170] 98 [110] 36 [ 29 |1085
ompages divers
pompages agncoles information non disponible
pompages golf information non disponible
surverses au déversoirs, pertes par nfiltrations
volumes restitués vers l'aval | information non disponible | |

(1) : gravitaire - d'apres données de la seule péniode 2014-2016 ; pompages : en 2016 uniquement

10
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Contexte général -
Problématique posée

Bassin Versant du Mas
d'Armand

Plan d'Eau du Mas
d'Armand

- morphologie
- bathymeétrie sept. 2016
- sédimentologie sept. 2016
- fonctionnement
hydraulique
- qualité des eaux
- qualité des sédiments

Contexte Institutionnel

STE

Plan d'eau : - morphologie

— plan d'eau artificiel créé par élévation d'une digue barrant le cours de la Gazeille
— mise en eau en 1982
— terrains appelés a étre inondés sans préparation => prairies existantes submergées en |'état
— S=13.1 ha; V=783.000 m3 a la cote normale 945 .80mNGF

— affluent principal a 'opposé de I'exutoire : fonctionnement en « flux piston »

photographie aérienne aoiit 1981 (cliché IGN)

i



== PUBLIC Plan d'eau : - bathymétrie
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Contexte général -
Problématique posée

Bassin Versant du Mas
d'Armand

Plan d'Eau du Mas
d'Armand

- morphologie
- bathymeétrie sept. 2016
- sédimentologie sept. 2016
- fonctionnement
hydraulique
- qualité des eaux
- qualité des sédiments

Bathymétrie du plan d'eau du Mas d"Armand
Cote NGF : 945,6 m

Source cartographique : orthophoto, IGN

Réalisation : STE, septembre 2016
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Plan d'Eau du Mas
d'Armand

- morphologie
- bathymeétrie sept. 2016
- sédimentologie sept. 2016
- fonctionnement
hydraulique
- qualité des eaux
- qualité des sédiments

Contexte Institutionnel

STE

Plan d'eau : - bathymétrie

— V =757640 m3 a la cote
945,60 (cote le jour des levés)

— 7Z max actuel : 14.2mala
cote 945,60, soit 14,4m a la cote
normale de 945,8m<NGF

—s environ la moitié du volume
dans les 3 premiers métres

Profondeur (m) | Surface (m?) Volime (m®) | cotes min-max (mNGF)
0,0-10 15060 121950 944.60 - 945,60
1,0-20 14290 107270 043,60 - 944,60
2,0-30 11683 94290 042,60 - 943,60
30-40 11827 82530 041,60 - 942,60
4,0-6,0 20712 132520 939,60 - 941,60
6,0-8,0 15101 96710 937,60 - 939,60
8.0-10,0 14169 67440 935,60 - 937,60
10,0 - 12,0 13215 40050 933,60 - 935,60
12,0-14.0 12085 14750 931,60 - 933,60
140-142 1535 130 031,40 - 931,60
total 129477 757640
volumes et surfaces par tranches de profondeur du Mas
d'Armand.
42

930 ' V (miltiers m3)
0 100 200 300 400 500 600 700 300

courbe cote / volume de la retenue (en encart bas : courbe issue
de l'étude Hydratec 2013)

13



MPUBUC Plan d'eau : - sédimentologie
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Contexte général -
Problématique posée

Bassin Versant du Mas
d'Armand

Plan d'Eau du Mas
d'Armand

Cote NGF : 945.,6 m

- morphologie
- bathymeétrie sept. 2016
- sédimentologie sept. 2016
- fonctionnement
hydraulique
- qualité des eaux
- qualité des sédiments

Variation de I'épaisseur de vase du plan d'eau du Mas d'Armand

Contexte Institutionnel

STE

100

50
Metres

Source cartographique : ortophoto, IGN
Reéalisation : STE. septembre 1016
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Contexte Institutionnel

STE

Plan d'eau : - sédimentologie

— Plus de 70.000 m3 de sédiments
accumulés en 34 ans

— charriage par les affluents :
seédimentation plus importante dans
l'anse de la Gazeille

— €rosions de berges : importante dans
les premieres périodes de la vie du plan
d'eau = berges pas encore en équilibre

— chute de la matiere organique
produite dans le plan d'eau = phyto-
plancton , macrophytes

— poussieres atmosphériques

P une cinétique treés forte :
1,5¢cm/an

Cpmc Surfaces Volumes
sediments .
G ) |(%SduPE)| @)
<10 5130 4.0% 0
en 3 sous- 1400 1.1% 0
sectewrs, de| 3600 2.8% 0
surfaces : 132 0.1% 0
10-30 30200 23 4% 6040
30-50 29000 22.5% 11600
50-70 28400 22.0% 17040
70-100 9300 7.2% 7910
100-120 26900 20.9% 29590
total 128932 72180

superficies par tranches d'épaisseur de sédiments, et
volumes de sédiments associés




= PLUBL|C Plan d'eau : fonctionnement hydraulique
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total apports naturels (10° m’) 518 478 [ 587 (632 (587337186 15 | 222|368 [ 54,6 | 572 [5183

-
taux de renouvellement induit, par mois (%) [6.64%6,13% |7.53% |8,10% |7.53% |4,32% |2,38% | 1,92% |2,85% |4,72% | 7.00% | 7.33% | 66.4%

— temps de s€jour annuel moyen (pour la cote d'eau normale 945,80mNGF) = 1,5 an = 550 jours

Contexte général - — renouvellement des eaux : 7 a 8% du volume en hiver-printemps - moins de 2-3% en été
Problématique posée

— plan d'eau non soumis a marnage journalier, mais marnage inter-saisonnier (bilan entrants / sortants)

. réglement d'eau : marnage limité a 80cm, entre cotes 945,00 et 945,80mNGF
Bassin Versant du Mas = =

d'Armand — vidange totale : sept.-nov ; 2005
— vidanges partielles en 1983, déc. 2003, oct.-nov.2010, oct.-nov. 2015 (environ 4m)

Plan d'Eau du Mas
d'Armand

P un renouvellement lent, forcé par les vidanges partielles ou totales

- morphologie
- bathymeétrie sept. 2016
- sédimentologie sept. 2016
- fonctionnement
hydraulique
- qualité des eaux
- qualité des sédiments

Contexte Institutionnel

S ..T. E ' | | fin de la vidange hiver 2015-2016
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Bassin Versant du Mas
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Plan d'Eau du Mas
d'Armand

- morphologie
- bathymeétrie sept. 2016
- sédimentologie sept. 2016
- fonctionnement
hydraulique
- qualité des eaux
- qualité des sédiments

Contexte Institutionnel

Plan d'eau : qualité des eaux

Nutrition
100 _~__

s

Relargage \ ..\::‘_‘- Production
——2011
> Mas d'Al"mand :eutrophe selon la --—2012
diagnose rapide 2013
—=¢=2014
P ne présente pas le bon potentiel . —=2015
physico-chimique selon évaluation DCE :

Ptot Séd. <:\‘ / Dégradation

MO Séd.

Indices fonctionnels selon la Diagnose rapide
(données 2016 non encore disponibles)

Paramétres biologiques Paramétres thsim-cilimiques généraux
Chlo-a N pip Max PO," max Ptot. max Transp.
2011 0.83 = 0,005 0,023 28
2012 / <0,26 < 0,005 0,031 1277
2013 0,54 < x< 0,58 < 0,005 0,050 25
2014 5.67 0.77 < x< 0,81 0.013 0.026 2.5
2015 23,00 0,68 <x<072 < 0,010 0,026 1.0

classe d’état paramétres qualité biologique et physico-chimique - SEEE

Ensembles agrégés des éléments de qualité .
Biologiques Physico-chimiques genéraux Fusenfic] Sontepiauc
2011 MOY MOY (au mieux)
2012 MED MOY (au mieux)
[ 2013 MOY MOY (au micux)
2014 B MOY MOY
2015 MED MED MED

agrégation éléments qualité biolo. et phy-chi, et potentiel écologique SEEE

1.7
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Contexte général -
Problématique posée

Bassin Versant du Mas

Plan d'eau : qualité des eaux /algues et baignade

— présence des Cyanobactéries
(Cyanophycées) : normale dans un plan d'eau,

— MAIS :
plan d'eau eutrophisé, calme, chaud et
ensoleillé = milieu propice a leur
développement

— constats analyses ARS sur la plage :
quasi- absentes entre 2004 et 2007

Diatomées

Peuplements
diversifies d'été

Grandes cyanobacteries,
dinophycees
Chlorophycées,
cyanobacteries

d'Armand présence moyenne en 2008-2009
quasi- absentes entre 2010 et 2013 Brassage printanier Eté Brassage automnal
développement conséquent ces deux Succession  saisonniére  des  principaux

Plan d'Eau du Mas
d'Armand

- morphologie
- bathymeétrie sept. 2016
- sédimentologie sept. 2016

dernieéres années,

P interdiction de baignade les 23 et 24
juillet 2014

groupes phytoplanctoniques

Quantification des cyanobactéries baignade du Mas d'Armand (nb cellules/ml)

- fonctionnement 150008
hydraulique 140000
- qualité des eaux 120000
= H 7 Seul niveau 2 et 3
qualité des sédiments i
80000
Contexte Institutionnel o0
niveau I : surveillance active et information du public ; it
niveau 2 : idem 1 + limitation de la baignade ; o
niveau 2 : idem 1 + interdiction de la baignade + limitation 20000 o o
autres loisirs nautiques
Q
1 P T 2004-2 2005-2 2006-2 2007-2 2003-2 2010-1 2011-2 2012-2 2013-2 2014-2 2014-4 2015-2 20154 2015-6
l— {‘4 2004-1 2005-1 2006-1 2007-1 2009-1 2009-3 2011-1 2012-1 2013-1 2014-1 2014-3 2015-1 2015-3 20155 2015-7
L] —

18
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- morphologie
- bathymeétrie sept. 2016
- sédimentologie sept. 2016
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hydraulique
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- qualité des sédiments

Contexte Institutionnel

STE

Plan d'eau : qualité des sédiments

Eau interstitielle du sédiment : Physico-chimie

Paraméire Unité [09/09/15| comparaif 2014 | indicateur qualité (*)
NH,* mg/] 36,0 15.6

2014-2015 au point de plus PO,” mgl | <15 <15 (RS faible
grande profondeur . Phosphore Total mg/l 0,22 0,20 | moyen

Sédiment : Physico-chimie
— sédiments trés riches en matiére

. Paramétre Unité  |09/09/15| comparatif 2014 indicateur qualité
organique, azote phosphore Perte au feu % MS 15,1 17.7
Matiéres séches totales %% 30,7 162
» caractéristiques d'EUTROPHIE Tl - ke MBS LooND. ] ek
Azote ammoniacal mgkg 3670 390,0

Azote Kjeldahl mg/kg MS| 8873,0 6650,0
Azote organique mg'kg MS| 85060 6260,0
Phosphore Total mg'kg MS| 2558,0 2432.0

analyses 2015 sur sédiments du point de plus grande profondeur

sept. 2016 - 5 points sur la
périphérie du plan d'eau :

— objectif de visualiser I'hétérogénéité
spatiale

] 75 150

Soure cartographique : orthophoto, IGN
Métres Réalisation : STE, septembre 2016

localisation des 5 points de prélevements de sédiments 07 sept. 2016
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- morphologie
- bathymeétrie sept. 2016
- sédimentologie sept. 2016
- fonctionnement
hydraulique
- qualité des eaux
- qualité des sédiments

Contexte Institutionnel

STE

Plan d'eau : qualité des sédiments sept.2016

— embouchure de la Gazeille (D) et proximité A
digue RD (A) riches en mati¢re organique 0%

— dominance minérale pour B, C, E 220m

P points A et D : méso- eutrophie

» points B, C, E : oligotrophie

20-50 pm

différent donc sensiblement de 1'eutrophie
du point de plus grande profondeur
(zones mieux oxygénées, moindres 50-200 ym

=2 mm

200-2000 pm

accumulations) synthese granulométrique

Stations du Mas d'Armand

unite A | B | C | D
Prélévements 07/09/2016 station RD proxdigue = RGproxdigue BEihanmicy embout;hun:
| _ _ Four | Gazeille

échantillon | 16-14234-001 | 16-14234-003 = 16-14234-005 = 16-14234-007
matrice solide _ _ _ | _
Matieres séches . %MB 423 | 76,7 _ 57,6 | 32,6
Maniéres minérales | %MS 89.8 98.4 96,1 86,5
Matiéres organiques . %MS 39 ,
Carbone organique total = g/kgMS 338 | 1,1 | 17,5 | 45,5
Azote Kjeldahl . glkgMS 4,64 0,49 1,37 _ 5,16
Phosphore total (P) - mg/kgMS | 722
eau interstitielle | | | | |
échantillon | | 16-14234-002 | 16-14234-004 = 16-14234-006 = 16-14234-008
Azote Kjeldahl sur El . mg/IN 70 _ 11,8 | 6,7 _ 7.8
orthophosphates - mg(PO4y1 <15 <15 <15 | <15
Ammonium mg(NH4)/1 ‘i <0,5 4.4 34
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- Structures concernées
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TE.

Contexte Institutionnel : structures concernées

. Acteurs impliqués = T Acteurs impactés

Structure Adresse

Communante, de; Communes Hat, ... dots Repiibligiie - 43300 LANGOGNE

Allier (CCHA) |

Etablissement Public Loire 2, Quai du Fort Alleaume - CS55708 - 45057 ORLEANS cedex
Commune de Naussac-Fontanes ‘Chaussenilles - 48300 FONTANES

Commune de Langogne ‘Mairie - 48300 LANGOGNE

Conseil Départemental de la Lozere  Hotel du Département - 4 rue de la Rovére - BP 24 - 48001 M ENDE Cedex |
i o orté par: ) Communauté de Communes Cévenne et Montagne Ardéchoises -
PR ATHAL e E'J‘dlrle e »)ﬂiage 07590 SAINT ETIENNE DE LUGDARES
Schéma  d'Aménagement et
Gestion des Eaux (SAGE) du HdLI.T
Allier | |
ARS Occitanie, délégation de lal, Avenue du Pére Coudrin - Immeuble "Le Torrent” 2éme étage - CS90136 -
Lozére 48005 MENDE

Direction  Départementale  des
Territoires de la Lozére |
Fédération pour la Péche et la
Protection du Milieu Aquatique de la 12, Avenue Paulin Daudé - 48000 MENDE

Lozére |

AAPPMA de Langogne «chez Mr Moulin - 54 rue Haute - 48300 LANGOGNE
Chambre d’Agriculture de la Lozére,
péle de Langogne

Office National de I'Eau et des
Milieux Aquatiques (Onema)
Agence de 'liau Loire Bretagne
Délégation Allier Loire Amont |
VEOLIA ‘Chemin du Colombier 48000 MENDE
COPAGE 25, Avenue Foch 48004 MENDE Cedex

(porle par: ) Ftablissement Public Loire - 2, Quai du Fort Alleaume - CS55708 -
45057 ORLEANS cedex

4, Avenue de la Gare - 48005 MENDE
2, Chemin des Lombards - 48300 LANGOGNE

10, Avenue Paulin Daudé - 48005 MENDE

19, Allée des Eaux et Foréts - Site de Marmilhat Sud - 63700 LEMPDES

dans 1a qualité du ; B o - U S parlaquaitédu
milieu : 1 milien :
certains
- au titre
dusages

- au titre de leurs prérogatives de gestionnaire transversal.

acteurs — peuvent

améliorer la qualité du milieu ;
humains do la qualité du milieu peut
améliorer certains usages
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Contexte Institutionnel : entretiens

— implication des acteurs locaux :
entretiens les 5 a 7 septembre 2016

Enguéte auprés des parienaires

[Euablissement Public Loire | [ fetier1 3]
Piumon du Développement et de la Gestion Temtornialisée S(r\ice| |".f,.w D! Friches_ Présideat |
4 #t Gestion des Eaux - N
P Quai du Fort Alleaume - C3 55708 — 45037 ORLEANS CEDEX [erritorialité : bassin versant 4 |
Tél: 0246470321 - Tep: 00 70650106 B Lotre, voir carte au feudlet 33 i
Courniel : dection@eptb-lowe fr
=ioire

Site intemnet : hitp: www epth-loire fr

Entretien Agathe Lemaire | Chargée de Mission | dans la fonction depuis /3 EPL depuis
::: dans la fonction depuss | dans [ structure depus
heure dans ta fonction depuss | dans ka structure depuss

ASSION GENERALE

CONSTATS SUR LA SITUATION ACTUELLE

Dans le champ des prerogatives de I'EPL :

Hors champ des prérogatives de VEPL ©

I
FP]. DDGT-SAGE / date heure entretien -

feillet 2.3 |

OBIECTIFS POURSUIVIS

BUGGESTIONS / PISTES / ANES DE RECONQUETE

Dans le champ des prérogatives de I'EPL :

Hors champ des prérogatives de I'EPL :

Suggestions de structuration

'tsiom sus Tmphcancn de [EFL

Péférences des documents transmis -
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Contexte Institutionnel : Objectifs et Compétences

SYNTHESE DES COMPETENCES
— déclinées selon un axe :

Coordinateur de Maitrise d'Ouvrage et Maitrise d'Ouvrage : pouvoir décisionnaire général, ou
domaine(s) précis => programmation actions
v
conseil (amont projet) / avis (aval projet), techniques ou réglementaires
v
mission de Police de I'Eau ou de la Péche

v

compétence de Maitrise d'Oeuvre
v

capacité a participer aux travaux
\4

« utilisateur » : usage potentiellement affecté par la qualité du milieu
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W

Contexte Institutionnel : Objectifs et Compétences

| | e
MOuvrage \ Conseil MOeuvre Tech. / Régl Usager
E.P Loire
cchérence &ban.
Agence de [EauL.-B. e
ARS 48 emjeux baignads
AAPPMALangogne enjeux pache
Ch. Agri 48
CCHA notamment baignads
] =
Naussac-Fontanes notamment baignade
o [ SR
e |
= A
4 compatibilits
o = =
Fédération Péche 48 _ enjeux piche
compatibilits avec
— ey I
” compatibilits avae
e ——3 e

Véolia

24
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o= LOIE Phase 2 : Esquisse de Programme d'Actions
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sur la charge interne ?

Bassin Versant du 9
Mas d'Armand sur la charge externe :

Plan d'Eau du Mas eooe
d'Armand

Contexte
Institutionnel

Phase 3 : Projet détaille ?

Curseur d'appréciation Curseur d'appréciation Curseur d'appréciatior} Curseur d'app.récijation
globale de I'efficacité globale de conditions de globale d'urgence c_le mise globale de C_OUt réel de
attendue de 'action mise oeuvre de l'action oeuvre de |'action l'action
. marginale . ‘ . immeédiate] .
. . trés facile . . cott faible a nul
S L] Tu E L]
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