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Piojet d"Amenagement 0*Inférét Commun

contre les crues

L'absence de grande crue depuis le XX*m* siécle est singuliére...
mais pas significative d’une absence de risque ! Chaque année,
il existe une probabilité d’1 sur 150 qu’une crue de méme
importance que celles du XIX®™ siécle se produise.

De plus, la dégradation des habitats naturels et I'artificialisation
des cours d’eau au XX®™ siecle ont contribué a aggraver

les risques potentiels, sur un territoire présentant des enjeux
humains, économiques et environnementaux forts.

Son adaptation dans une perspective durable constitue I'un des défis
sociétaux majeurs dans le contexte du changement climatique.

Sur le bassin, pour une crue exceptionnelle, le risque inondation
affecterait plus d’1,5 millions de personnes et plus

de 20.000 entreprises. Les dommages directs pour I"habitat

et I'activité économique se chiffreraient en milliards d’euros.

Aussi, un certain nombre d’actions sont déployées sur

les volets prévision, prévention et protection, avec pour objectif
la réduction des dommages potentiels, moins colteuse

que la réparation de ceux-ci. A cet effet, des solutions

ont été imaginées et mises en ceuvre a différentes époques
pour se prémunir contre ce risque.
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Estimez-vous étre
bien informé.e
sur les risques
d’inondations 2

Au XII*me siécle,

Henry Il Plantagenét
structure au travers

d’une charte la surveillance
et I'entretien des premiéres
protections - turcies -
contre les inondations

dans les régions de Bourgueil
et de Saumur. Au fil du tem
et des crues majeures,

elles ont été rehaussées

et prolongées formant ainsi
un systéme continu

de levées de plus de 400 km
dés le XVIII*me siécle.

LA LOIRE

1.012 km entre le Mont Gerbier de Jonc
(Ardéche) et I'estuaire (Loire-Atlantique)
25.000 km de riviéres dont

9 principaux affluents :

Arroux, Allier, Cher, Indre, Vienne,
Maine, Loir, Sarthe et Mayenne.

BASSIN FLUVIAL
117.900 km?,

plus grand bassin
versant en France
métropolitaine
(1/5%me du territoire)
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Une combingison = g i A 2
Cinfrastiuctuies &8 e oo
« (JUres » et « souples »

contre les crues de stockage de crues

Afin de protéger les populations et les territoires exposés
aux risques d’inondations, deux dispositifs de protection

peuvent étre combinés sur le bassin : 905 km I.B Sa\llEZ

contie les inondations Ak
SUI e bassin

¢ Les infrastructures dites « dures > telles que les barrages
écréteurs de crues, les digues et les remblais
faisant office d’ouvrages de protection
(routes, voies ferrées, canaux, etc.),

¢ Les infrastructures dites « souples » = Vﬂ"e HVIS

telles que les zones d’expansion

de crues ou autres espaces naturels IIIJUS |ﬂTElESSE I
de stockage temporaire. m’vww

Elles permettent soit de contenir Convenez-vous

les débordements dans les zones -
. : N que des infrastructures
inondables (digues), soit d"atténuer "

de protection

et ralentir I'ampleur des crues (retenues). . .
sont nécessaires ?

de digues

des colits engagés
sur la période
1970-2020 fait
apparaitre
un montant total
de travaux
sur les digues
de plus de 430 M€

(actualisés
en valeur 2017).

Orléans’

}

’( Digom?

\

Pour une protection la plus efficace possible, e

le parti a été pris, sur le bassin de la Loire

et ses affluents, d’une synergie de fonctionnement 5 700 k 9
entre ces différents types d’infrastructures. " m -
de zones d’expansion '\ ™ Etiene
des crues potentielles “

i
i

ire, Syndicat du Bassin de [Oudon

L'un des défis a relever est d’investir « stratégiquement »,
dans des infrastructures clés pour la préservation de la

tion, €7 Lot

ais Agglomerat
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N gc[g’[gme"’[ Effet du barage de Villerest sur les crues

Débit entrant
e de 2.900 m*/s
d | .

Le barrage de Villerest, dans le
département de la Loire, est le
seul ouvrage écréteur a I’échelle
du bassin fluvial. En cas de crue
importante, il stocke une partie du
volume de celle-ci, permettant de
réduire les hauteurs d’eau sur la
majeure partie de |I’axe Loire.

2003 o o 2008 0

Débit entrant
de 3.100 m®/s

2]

Débit sortant
de 1.700 m®/s

Débit sortant
de 1.600 m®/s

« inférieur a 1.000 m*/s : I'ouvrage n’intervient pas
- entre 1.000 et 4.000 m3/s : il réduit de moitié le débit
- supérieur a 4.000 m3/s : il diminue de 2.000 m*/s le débit

Votre avis

FEze g i ‘I" | Déc 2003 :-0,45m .

s e UNSEIVICE BOY
ov :=0,4m

Partagez-vous l'opinion [ I"cumeStahIE

que la solidarité entre
I"amont et I"aval du bassin
joue un réle essentiel 2

9 Déc 2003 :-0,35m
Nov 2008 : -0,45m

9 9 ORLEANS |_

9 BLOIS 9 COSNE-COURS-SUR-LOIRE

ANGERS
¢ : NANTES TOURS Déc 2003 :
S Déc 2003 : -0,51m NEVERS 9 Nov 2008 :
=i Nov 2008 : -0,39 m p—

DECIZE Nov 2008 :

DIGOIN Déc 2003 :

9 Nov 2008 :

Déc 2003 :
ROANNE Nov 2008 :

EFFET DE L’'ECRETEMENT VILLEREST
DES CRUES

(réduction de la hauteur d'eau en métre)

ORLEANS
Déc 2003 : -0,44 m
Nov 2008 : -0,4 m

~. zone d’influence ~— ouvrage de |'EP Loire
~- Loire et affluents 9 ville
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Une conérence
de gestion

Travaux . .
d e S e " d I u E m e "II.S ; Surveillance Innovation
sur les digues

Plus de 900 km de digues édifiées
et rehaussées au fil des siécles sur
le bassin de la Loire et ses affluents
constituent un ensemble de
protections s’organisant aujourd’hui
en systémes d’endiguement.

Plus de 500 km appartiennent a
I'Etat, le reste a des collectivités
territoriales ou a des privés.

Le Mans - Sarthe |

L — Le Mans - Huisnes -
N hydrauliques

o

s Inferdépendances

Selles-Chabris

. Noyers sur Cher Vierzon \
Chinon

Mauboux
\ Chateauroux 4.

[ N—— Urgay

g Y Le saviez-vous ?

Ebreuil *’
HAuterive

Kierzs —> ‘ Sur I'ensemble du bassin
g fluvial, ce sont plus

el - — e de 60 établi ts publi
%2 \lofre gvis e do coopbration mtarcommanle

i nous m‘I'E[ESSE I A qui sont concernés

par des digues, dont prés

| QUESTION Seaiaa e s Y de la moitié sont déja

Une gestion des e | me;?bres.de I’Etablissement
endiguements a I'échelle eraspanaants public Loire.

de I'ensemble du bassin
fluvial vous para'it-elle ETABLISSEMENT

Q
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Les ZEC comme Solution
face aux inondations
Reduction des consequences negatives des crues

Une mobilisation
ges zones
g expansion

ge crues ?m””

Le recensement des zones inondables naturelles,
urbanisées et/ou aménagées, effectué pour I'ensemble b@;
du bassin fluvial, a permis d’identifier quelques y m-: i
6.300 espaces potentiels de stockage des crues. : s

Débordement
sur des zones
moins vulnérables

Habitations
et activités
épargnées

Aval

Stockage
temporaire
des crues

Au-dela de la réduction des risques d’inondation,
ainsi que des codts liés a la mise en sécurité des
personnes et des biens, ces infrastructures dites

« souples » permettent en paralléle d"’améliorer la qualité
et la quantité de la ressource en eau, d’'optimiser le
fonctionnement des écosystémes, ou encore de diminuer
I'érosion des sols.

Ralentissement
des écoulements

Pic de crue
tetardé

=+

Plus de temps
pour anticiper

| QUESTION St

Est-il important pour
vous que les politiques

Ces solutions fondées sur la nature font appel en priorité

a I'ingénierie écologique et leur mise en place nécessite
d’appréhender les avantages comme les contraintes,

en concertation avec les acteurs des territoires
concernés.

publiques encouragent
le recours a
ces solutions 2

Elles ont un colt bien souvent moins onéreux que les -
solutions d’ingénierie traditionnelle (barrages, digues), w—— == S PUBLIC
N o1 s A , . . F
d’ou I'intérét supplémentaire de les associer pour une /SLUH'B o
. . . . oz e
protection optimale contre les inondations.

W goodbyf
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Uninvestissement
pour [-avenir

Votie avis
<451 N0US inferesse !
[QUESTION AN

Considérez-vous important
d’étre informé.e
sur les travaux entrepris
sur les digues 2

Les digues vieillissent et subissent
de nombreuses agressions : crues,
sécheresses, intempéries, animaux
fouisseurs, végétaux envahissants,
interventions humaines...

Qu’il s"agisse du maintien
ou de I"'amélioration du niveau
de sécurité des ouvrages, I'atteinte

de l'objectif passe par la mise en ceuvre
d’une panoplie d"actions telles

que la surveillance, I'entretien courant,
es diagnostics, la programmation

des aménagements a réaliser
(renforcement, construction,
modification de protection).

Les perspectives d’investissement
actuelles intégrent ces natures
d’opérations dans le temps long
(de l'ordre d’une cinquantaine d’années)
et a hauteur des enjeux a protéger pour
le « Territoire a risque important
national de la Loire >, a I'échelle d"1/5%™
du territoire francais métropolitain.

~ Lesaviez-vous?

des digues sur le bassin fluvial
sont actuellement classées.

mi
i

CLASSEA:
protection de + 30 000 personnes
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CLASSEB :
protection de + 3 000 personnes
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CLASSEC:
protection de + 30 personnes

EAlE

GESTI ES
DEPROT
DU BASSI DEL
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Un projef

I'aménagement
g°intérét commun

L

Votie avis
0US inféresse !
[QUESTION N

La portée nationale, voire
européenne des conséquences
Arbres : Abattage de ceux d'une crue majeure justiﬁe_

dont les racines fragilisent Travaux : de renforcement . )
la digue. liés au vieillissement t-elle la mobilisation
de la digue, aux dégradations,
aux impacts des crues, de financements
des épisodes de sécheresse... en solidarité

a ces échelles 2

—]

/\ Digue : surveillée, entretenue,

renforcée et gérée, afin d’assurer
la sécurité des personnes,
des activités et des biens dans le val.

Galerie d"animaux :
détérioration de la digue
par les animaux fouisseurs
nécessitant leur piégeage
et la reconstitution
de la digue au droit
des terriers. Fauchage et débroussaillage :
afin de maitriser le développement
de la végétation et de mieux
observer d’éventuelles altérations.
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Une coopération
ienforcée en Loire aval

Ainsi ces collectivités lui ont confié en 2019 plus de
50 kilometres de digues, afin d’assurer les missions
de fiabilisation et de renforcement des ouvrages,
leur surveillance et leur entretien. Ceci dans le cadre
d’une gestion transparente, efficiente en termes de
réalisations et efficace en termes de résultats.

L'avancée en Loire aval, avec I'antenne de proximité
d’Angers constitue la premiére concrétisation de
I'organisation au niveau du bassin fluvial préfigurée
dés 2018. La montée en charge s’effectuant
progressivement :

+ 2018-2020 : Mutualisation avec déploiement
de de proximité sur les territoires des
intercommunalités

< 2020-2024 : Emergence d’ de proximité
dédiées a I'appui des intercommunalités pour la
gestion prioritairement de leurs digues

- A partir de 2024 : Transformation en
amenées a effectuer la gestion,
plus largement, de 'ensemble des systémes
d’endiguement, en collaboration avec les
intercommunalités.
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| QUESTION Reaa e s

Estimez-vous pertinent

que I'exemple de Loire
aval soit reproduit

ailleurs sur

le bassin 2

ORLEANS

© TOURS

Mobilisation des intercommunalites :
autour de plateformes

VICHY @ %3

=== Endiguement
Bl EPCI membre de I'Etablissement public Loire

= Délégation de gestion des digues & IEtablissement

CC Baugeois Vallée

CC du Pays
d’Ancenis

Mgtropole

CA Saumur
Val de Loire

CC Loire
Nantes Layon

Métropole CA Mauges Aubance gl
. Communauté
CC Sévre :
et Loire X '
CC Chinon,

N Vienne
et Loire

CC Touraine
Ouest
Val de Loire
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